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ROVOHRATNT RANCELAA

Nase zn.: 0223/N/15/0176

Urad méstské éasti Praha 10
Odbor majetkopravni

k rukam Mgr. Petra Janu
VrSovicka 68

101 38 Praha 10

e-mailem na: PetrJa@prahal0.cz

V Praze dne 21. dubna 2016

Véc: Zprava ze dne 12. 4. 2016 ve véci reSeni dusledkli smluvniho vztahu
Méstské casti Praha 10 se spole€nosti KEY INVESTMENTS a.s.

Dopinéni zpravy

Vazeny pane magistre,

predkladame Vam timto doplnéni zpravy ze dne 12. 4. 2016 tykajici se aktualniho vyvoje
kauz feSicich dasledky smluvniho vztahu vzniklého uzavienim smlouvy o obhospodarovani
investiénich nastroji mezi Mé&stskou &asti Praha 10 (dale také jen ,MC Praha 109
a spoleénosti KEY INVESTMENTS a.s., ICO: 257 48 611 (dale jen ,KEY INVESTMENTS").

Doplnéni se tyka aktualniho vyvoje insolvenéniho fizeni ohledné spole¢nosti Via Chem
Group a.s., které miZze mit vliv na uplatfiovani pohledavek MC Praha 10 za spole&nosti Via
Chem Group, a.s., popsané v ¢asti 1. zpravy ze dne 12. 4. 2016.

1. Uplatiiovani pohledavek MC Praha 10 za spoleénosti Via Chem Group, a.s —
doplnéni zpravy ze dne 12. 4. 2016

MC Praha 10 je véfitelkou spoleénosti Via Chem Group, a.s., ICO: 266 94 590 (dale jen
,VCG* nebo ,Dluznik®), jako drzitel 935 ks dluhopisu spole€nosti Via Chem CZK 2008, ISIN
SK4120006289 o jmenovité hodnoté kazdého z nich 100.000,- K¢, jejichz jmenovita hodnota
avynos za posledni obdobi byly splatné k datu 1.10. 2013 (dale jen ,Dluhopisy®).
K dnes$nimu dni nebyly naroky MC Praha 10 uspokojeny byt i jen &aste¢né a celkova vyse
pohledavky ztitulu jmenovité hodnoty a vynosu za posledni obdobi tak Ccini Castku
99.951.500,- K&. Vedle toho nalezi MC Praha 10 téZ narok na aroky z prodleni.

V soucasnosti probihajici tfeti insolvenéni Fizeni na majetek Dluznika bylo zahajeno na
zakladé dluznického insolvenéniho navrhu spojeného s navrhem na povoleni reorganizace
ze dne 21.1.2014 aje vedeno Krajskym soudem v Ceskych Budg&jovicich (dale jen
.insolvenéni soud®) pod sp. zn. KSCB 28 INS 1350/2014. V ramci tohoto insolvenéniho
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Fizeni byly podany insolvenéni navrhy rovnéz ze strany véfitelt, a to MC Prahy 10 a dale
spole¢nosti Markot Limited se sidlem Belmont Chambers, Road Town, Tortola, Britské
Panenské ostrovy.

Pripisem ze dne 23. 3. 2016, zvefejnéném v insolvenénim rejstfiku Dluznika dne
6. 4. 2016, vzneslo Krajské statni zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich namitku
podjatosti proti insolvenénimu soudci JUDr. Miroslavu Veselému s tim, ze zde existuje
pochybnost o jeho nepodjatosti se zfetelem na jeho pomér k véci zalozeny k osobé uvedené
v pfiloze podani, ktera nebyla v insolvenénim rejstfiku zvefejnéna. Uvedena osoba je jednou
z osob, proti které bylo zahajeno trestni stihani na zakladé usneseni Policie Ceské republiky,
Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality, Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani, &.j.
OKFK-1378-100/TC-2014-251001, ze dne 15. 1. 2016 (dale jen ,Usneseni o zahajeni
trestniho stihani®). Krajské statni zastupitelstvi je toho nazoru, Ze ze zpravy policejniho
organu, ktera je v nezvefejnéné pfiloze pfipisu vyplyva, Ze je mozné dovozovat podjatost
soudce s ohledem na jeho vztah k osobé jednoho z obvinénych.

Dne 14. 4. 2016 podalo Krajské statni zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich u
Krajského soudu v Ceskych Buds&jovicich zalobu pro zmateénost dle § 69 a § 7c zakona &.
182/2006 Sb. o upadku a zpusobech jeho feSeni, v plathém znéni (dale jen ,Ins.
zakon“) a § 231 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb. obéansky soudni Ffad v platném znéni
(dale jen ,,0.s.F.“) proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 6. 3.
2014, ¢€.j. KSCB 28 INS 1350/2014-A-26, kterym byl zjiStén upadek VCG a povolena
reorganizace a usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 17. 10. 2014, ¢j. KSCB 28 INS
1350/2014, 2 VSPH 690/2014-A-48, kterym bylo potvrzeno uvedené usneseni Krajského
soudu v Ceskych Budéjovicich.

Zaloba pro zmated&nost je obecné jednim z mimofadnych opravnych prostfedkl vedle
dovolani a Zaloby na obnovu fizeni, ktery umoznuje dosahnout zruSeni pravomocného
rozhodnuti soudu, pokud toto rozhodnuti bylo vydano v rozporu se zakonem.

V souladu sust. § 229 o.s.f. Ize Zalobou pro zmate¢nost napadnout pravomocné
rozhodnuti soudu, pokud je splnéna alespor jedna z nasledujicich podminek:
a) bylo rozhodnuto ve véci, ktera nenalezi do pravomoci soudd,
b) ten, kdo v Fizeni vystupoval jako ucastnik, nemél zpusobilost byt u€astnikem fizeni,
) ucastnik fizeni nemél procesni zpusobilost nebo nemohl pfed soudem vystupovat (§ 29
odst. 2) a nebyl fadné zastoupen,
d) nebyl podan navrh na zahajeni fizeni, ackoliv podle zakona ho bylo tieba,
e) rozhodoval vylou€eny soudce nebo pfisedici,
f) soud byl nespravné obsazen, ledaZze misto samosoudce rozhodoval senat,
g) bylo rozhodnuto v neprospéch uc€astnika v dusledku trestného &inu soudce nebo
pfisediciho,
h) ucastniku fizeni byl ustanoven opatrovnik z dlivodu neznamého pobytu nebo proto, Ze se

mu nepodafilo dorucit na znamou adresu v ciziné, ackoliv k takovému opatfeni nebyly
splnény pfedpoklady.

V daném pfipadé statni zastupitelstvi navazalo na své procesni podani ze dne 6. 4. 2016,
kterym vzneslo namitku podjatosti proti insolvenénimu soudci JUDr. Miroslavu Veselému, a
z obdobnych dlavodd uplatnénych v ramci namitky podjatosti se domaha, aby na zakladé
Zaloby pro zmateénost byla ob& popsana usneseni, usneseni Krajského soudu v Ceskych



Budgéjovicich ze dne 6. 3. 2014, &j. KSCB 28 INS 1350/2014-A-26, kterym byl zjiStén upadek
VCG a povolena reorganizace a usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 17. 10. 2014, ;.
KSCB 28 INS 1350/2014, 2 VSPH 690/2014-A-48, kterym bylo potvrzeno uvedené usneseni
Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich, zruSena z diivodu § 229 odst. 1 pism. e) o.s.F.,
nebot’ Zalobou napadené usneseni Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich vydal soudce,
ktery byl z projednani véci vylou€en s tim, Zze ze stejného divodu pak nemélo byt vydano ani
zalobou napadené usneseni Vrchniho soudu v Praze.

Podle nazoru zpracovatele Ize s ohledem na argumenty a dikazy v Zalobé predpokladat,
ze je zde vysoka pravdépodobnost vyhovéni zalobé, tedy, zZze obé& napadena soudni
rozhodnuti budou zrusena.

Méstska cast Praha 10 se ze zakona stava ucastnikem fizeni o Zalobé&, nebot byla
Ucastnikem Fizeni predchazejiciho vydani usneseni Krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 6. 3. 2014, ¢j. KSCB 28 INS 1350/2014-A-26, kterym byl zjiStén upadek
VCG a povolena reorganizace na zakladé pristoupeni MC Praha 10 k insolvenénimu navrhu
VCG dne 31. 1. 2014. DalSimi uc€astniky Fizeni je VCG jako dluznik a dalSi véfitel Markot
Limited.

K dalSimu postupu ve véci

Vzhledem k vySe popsanému vyvoji insolvenéniho Fizeni lze se znacnou
pravdépodobnosti oéekavat zasadni zmény vtomto Fizeni, pokud bude Zzalobé
vyhovéno.

V pfipadé, Ze Zalobé bude vyhovéno, bude soud opétovné rozhodovat o insolvenénim
navrhu VCG vc€etné navrhu na povoleni reorganizace. Podle nazoru zpracovatele neni
pochyb o tom, ze VCG se nachazi v upadku a tento bude soudem zjistén, jinou otazkou v3ak
je, zda soud vyhovi navrhu na povoleni reorganizace v situaci, kdy existuji zavazné indicie o
tom, Ze navrhem na povoleni reorganizace nebyl sledovan poctivy zamér. Uvahy o
budoucim vyvoji rozhodovani o povoleni reorganizace jsou vSak zatim predéasné a
primarné bude tieba vy€kat na vysledek fizeni o zalobé pro zmateénost.

Zpracovatel se na zakladé dostupnych informaci a zejména skute€nosti zjisténych organy
ginnymi v trestnim Fizeni domniva, Ze Zaloba pro zmateénost je dilvodna a Ze je v zajmu MC
Praha 10, aby ji bylo vyhovéno. V takovém pfipadé totiz lze ocCekavat, Zze dojde
k opétovnému prezkumu pohledavek prihlasenych vériteld, ktery bude provadét nové
ustaveny insolven¢ni spravce, ktery jiz nebude jednat v zajmu VCG a proti zajmum
né&kterych véfiteld, zejména municipalit véetné MC Praha 6 a MC Praha 10. Lze o&ekavat, Ze
insolvenéni spravce neuzna takové pohledavky veéfiteld, které budou pochybné co do divodu
i vySe. Tim muze v podstatné mire vzrist Sance na vys$si miru uspokojeni pohledavky
MC Praha 10 za VCG.

Podle nazoru zpracovatele je mimo jakoukoli pochybnost, ze vyhovéni zalobé o
zmate€nost muze umoznit napravu nezakonnych postupt VCG a pfedchoziho insolvenéniho
spravce zejména co do:

- popfeni a tim padem i vylouéeni pochybnych pohledavek z fizeni, €éimz dojde
ke zvy$eni procentualniho podilu MC Praha 10 a dal$ich opravnénych véfitelt
na vytézku insolvenéniho fizeni pfipadajiciho na véritele, a to at’ jiz bude
upadek VCG rfeSen konkurzem nebo reorganizaci;



- zjiSténi a =zajisténi dalSich majetkovych aktiv VCG, jejich zahrnuti do
majetkové podstaty VCG a nasledné zpenézeni ku prospéchu opravnénych
vériteld.

Na zakladé vySe uvedeného zpracovatel doporucuje provedeni zejména nasledujicich
pravnich kroku:

1. Procesnim podanim ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich oznamit, ze
MC Praha 10 bere na védomi své ucastenstvi vfizeni o Zzalobé pro
zmatecnost. U€inéni tohoto podani neni omezeno procesni lhitou.

Pro uplnost uvadime, Ze je mozny i takovy postup, kdy se MC Praha 10 k Zalobé& pFipoji
jako Zalobce. Pro postaveni MC Praha 10 by v$ak takovy Ukon nemél zasadni vyznam,
nebot jiz samotné Gdastenstvi v Fizeni poskytuje MC Praha 10 opravnéni k vyuziti vSech
procesnich prav k ochrané svych zajmu. Je pfitom tfeba vzit v ivahu, ze ddkazy pro podani
Zaloby ma MC Praha 10 k dispozici jen zprostfedkované a bez moznosti pravniho posouzeni
jejich spravnosti a procesni pouzitelnosti. V pfipadé netspéchu Zaloby by pak MC Praha 10
mohla hrozit i nyni ne zcela odhadnutelna rizika, a proto se jako dostacujici jevi aktivni vykon
prav ucastnika fizeni, kterym se MC Praha 10 stala ze zakona.

Véfime, Ze budete povazovat vySe uvedené informace pro pozadovany ucCel za
dostacujici. Na zakladé VasSich pokynl jsme samoziejmé pfipraveni tuto zpravu dale rozsifit
a zodpovédét pfipadné dotazy.

S pozdravem
Mgr. Jaroslav Tajbr
Mgr. Klara Grmelova
Mgr. Michal Janak
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