Ptilohac. 7

ZAPIS ¢.5/2015
z jednani Finanéniho vyboru Zastupitelstva MC Praha 10
konaného dne 26. 5. 2015 od 17,00 hod v zasedaci mistnosti ¢. 411a), budovy A, IV. patro

PFitomni: JUDr. PhDr. O. Chodéra, Ing. J. Cunatova, Ing. D. Le$endrova, Ing. M. Moravec, L. Raz,
Ing. J. Snajdr, Ing. Z. Vavra, Ph.D.
Hosté:  Mgr. |. Cabrnochova, Mgr. B. Zoufalik, M. Braun, Mgr. P. Jan(i, Renata Chmelov3,

IT specialisté: Ing. R. Keller (ANO 2011), Ing. J. Gattermayer (SZ), V. Zol¢akova (Vlasta), P. Hajek
(Vlasta-Pirati). O. Profant (Vlasta)

Zasedani Financniho vyboru Zastupitelstva bylo spolec¢né s Komisi majetkovou a nebytovych prostor.
Bylo zahdjeno v 17,10 hod.

Pfedseda financniho vyboru, dale jen predsedajici, pfivital pfitomné s tim, Ze zapis bude opét hlasité
diktovan do diktafonu. Pfedsedajici bude nadale pouzivat v zapisu misto Finan¢ni vybor zastupitelstva
MC Praha 10 pouze finanéni vybor a misto Komise majetkové a nebytovych prostor rady MC Praha 10
bude pouzivat formulace majetkova komise.

Konstatoval, Ze FiV i KMN jsou usnasenischopné.

Predsedajici pozadal pfitomného zastupitele Razla, zda by byl ochoten ujmout se ovérovani zapisu
finan¢niho vyboru. Zastupitel Razl tuto funkci pftijal.

Pro hlasovalo 5 pfitomnych c¢lend.

Hlasovani se zdrzZel 1 cClen (pan Razl)

Nikdo nebyl proti.

L. Razl byl zvolen ovérovatelem zdpisu.

Predsedkyné komise majetkové dala pritomné ¢leny komise hlasovat, zda schvaluji zapis z jednani
dne 18. 5. 2015.

Pro hlasovalo 6 pritomnych clend.

Nikdo nebyl proti.

Nikdo se hlasovdni nezdrZel.

Zdpis byl schvdlen.

Poté bylo ptikroceno k dalSimu bodu, a to schvaleni programu.
Predsedajici navrhl nasledujici program jednani

1) zahdjeni

2) projedndni materidlu pfedloZeného ¢lenkou rady pro IT pani sendtorkou Cabrnochovou
3) riizné

4) zaveér

Hlasovani FiV:

Pro schvdleni programu hlasovalo vsech 7 pfitomnych clend
Proti nebyl nikdo.

Nikdo se hlasovani nezdrzel.

Program byl ¢leny FiV schvdlen.



Poté predsedkyné komise majetkové dala hlasovat o schvaleni programu.
Pro schvdleni hlasovalo 6 pfitomnych clen( komise

Nikdo nebyl proti.

Nikdo se hlasovdni nezdrZel. Program byl i KMN schvdlen.

K bodu 2. programu

Predsedajici poprosil pfitomnou uvolnénou radni pro IT pani senatorku Mgr. Cabrnochovou
o uvedeni do problematiky. Jmenovana navrhla 15 min. prestavku, aby se pritomni clenové
finan¢niho vyboru a majetkové komise mohli s témito materialy seznamit.

Hlasovani:

Pro hlasovalo 6 pritomnych c¢lend vyboru.

Hlasovdni se zdrZel 1 c¢len vyboru.

Proti nebyl nikdo.

NavrZend 15 min. prestdvka byla ¢leny FiV schvdlena.

Poté predsedkyné majetkové komise dala hlasovat o ndvrhu pi sendtorky Cabrnochové.
Hlasovani:

Pro ndvrh hlasovali 4 ¢lenové.

2 ¢lenové se hlasovadni zdrZeli.

Nikdo nebyl proti.

NavrZend 15 min. prestdvky byla i cleny KMN schvdlena.

Po uplynuti 15 min. navrhl predsedajici, aby bylo v fizeni pokradovano. Prihlasil se Ing. Moravec
a uved|, Ze pokud zde neni pfitomna pani senatorka, kterd zpracovava jesté néjaké navrhy nebo
doplnky, neni mozno v diskusi pokracovat a navrhl, aby byla prestavka prodlouzena. Ing. Richterova
nesouhlasila a poZadovala, aby bylo zaprotokolovano, Ze nebylo navrZzeno pokracovani v prestavce,
ale Ze bylo pouze navrzeno, aby se na pani senatorku pockalo.

Poté se prihlasila Ing. LeSnarova a navrhla, aby byla odhlasovana dalsi prestavka.

Predsedajici dal hlasovat o navrhu, aby dalsi prestavka trvala 10. minut.

Hlasovani FiV:

Pro ndvrh hlasovalo vsech 7 clend FiV.

Nikdo se hlasovdni nezdrZel.

Nikdo nebyl proti.

Navrh byl prijat.

Na vyzvu predsedkyné majetkové komise hlasovali i clenové KMN:
Hlasovani:

Pro 4 &lenové.

Proti byl 1 ¢len.

Hlasovani se zdrZel 1 ¢len.

Nadvrh byl prijat.

Nasledovala dalsi prestavka 10 minut.

Pfitomni clenové obdrZeli upraveny material ,Vybérové ftizeni“, byli seznameni s tim, Zze vtomto
materiadlu byla doplnéna preambule, uvadéjici, co je smyslem vystupu tohoto materialu, dale byly
doplnény terminy verejné zakazky a dalsi kvalifikacni pfedpoklady

Na tento materidl reaguje pritomny expert Ing. Josef Gattermayer a uvadi, Ze doplnéné ¢asti jsou
Casti, které byly schvaleny experty, ale technickou chybou nebo vadou se neobjevily v predlozeném
materialu. Proto tento nedostatek odstranuje novy material, ktery pritomni ¢lenové obdrzeli.
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Predsedajici vyzval pfitomné Cleny, aby k materidlu vyjadfili své pripominky.
Vzhledem k tomu, Ze k predlozenému materidlu nebyly Zadné pfipominky, namitky ¢i poznamky,
pozadal predsedajici Mgr. Jan(, aby se vyjadfil k materidlu z pravniho hlediska.

K predlozenému materidlu se vyjadfuje Mgr. Janl tak, Ze uvedené zmény, vcetné terminu plnéni,
jsou v souladu se zdkonem, pouze navrhuje doplnit oznaceni poZadavkd personalni zabezpeceni
plnéni zakazky, coZ obsahové je v materidlu nazvano jako Ramcovy popis praci a didle Metodika
plnéni zakazky, coz je po v obsahové strance ramcovy popis zvolené metodiky s odlvodnénim jejiho
pouziti.

Predsedajici se dotazal, zda pritomni ¢lenové vyboru a komise maji k pfedloZzenému materidlu néjaké
pfipominky. Vzhledem k tomu, Ze nikdo z pfitomnych pfipominky nemél, dava predsedajici hlasovat
schvaleni predlozeného materialu.

Hlasovadni FiV:

Pro hlasovalo 5 pritomnych clend.

Hlasovani se zdrzZeli 2 &lenové.

Proti nebyl nikdo.

Materidl predloZeny Mgr. Cabrnochovou byl ¢leny financniho vyboru schvdlen.

Predsedajici pak pozadal predsedkyni majetkové komise, aby dala hlasovat o materidlu majetkovou
komisi. Predtim se vsak pfihlasil Ing. Moravec. Ing. Moravec zdlvodnuje, pro¢ se zdrzel hlasovani.
Davodem bylo opozdéné obdrzeni materidlu, nebot materidly obdrZel nékolik hodin pred timto
zasedanim, a pokud byla poskytnuta 15 min. prestavka, povaZuje tuto dobu za nedostatecnou.
Pozaduje, aby bylo kompletné plnéno usneseni, které bylo pfijato.

Predsedajici na to odpovida, Ze na rozdil od finan¢niho vyboru, ktery pfrijal usneseni, kterym se pfimo
obracel na pani senatorku s prosbou o dodani potfebnych materidld, majetkova komise odhlasovala,
e 74da radu MC, aby pani sendtorku vyzvala k predlozeni materialu. Vzhledem k tomu, Ze rada MC
zasedala dopoledne, jenom diky tomu, Ze pani senatorka na materidlech zacala pracovat ihned, co se
finanéni vybor usnesl, mame dnes tyto materialy. Kdyby ¢ekala, aZ ji to uloZi rada MC, tyto materidly
bychom neméli. Pfitomny expert Ing. Gattermayer uvadi, Ze se zpracovadvaly materidly, které
predlozil v nedéli. K tomu uvadi senatorka Cabrnochova, Ze v pribéhu minulého tydne komunikovala
s experty jednotlivych politickych stran a predpokladala, Ze dnesni jedndni bude viceméné formaini,
nebot vsichni budou seznameni s materialy od svych expert(. Radni Zoufalik se pozastavuje nad tim,
Ze pti hlasovani doslo k neshodé mezi zastupiteli. Pfedpokladal, Ze kdyZ spolu jednali odbornici,
shodli se na urcitém teSeni a nyni opét je zde neshoda mezi zastupiteli. Domniva se, Ze by bylo
nejvhodnéjsi opét jedndni odlozit, aby ostatni ¢lenové méli moZnost se s materidly seznamit.

Predsedkyné majetkové komise dala hlasovat o schvaleni predloZzeného materialu.
Hlasovani:

Pro ndvrh hlasovali 3 ¢lenové KMN.

Hlasovani se zdrZeli 3 ¢lenové KMN.

Proti nebyl nikdo.

Komise nepfrijala Zdadné stanovisko.

Pfitomny expert Profant poukazuje na to, Ze doba, kterou méli pfitomni na sezndmeni s materialy,
byla prilis kratka a uvadi, jaka je praxe v koalici Vlasta.



Na to Mgr. Zoufalik uvadi, Ze experti tu byli proto, aby dali k dispozici své odborné znalosti, nikoliv
aby nds informovali o tom, jak funguje koalice Vlasta.

Pfitomnda zastupitelka Chmelovd se dotazuje, zda tyto materidly, které byly predloZeny, jsou
kompletni zadavaci dokumentaci.

Na to odpovida Dr. Jand, Ze mu bylo uloZeno, aby pfipravil navrh smlouvy s ev. dodavateli.
Zastupitelka Chmelova dale uvadi, Ze materidly, které obdrzeli, netvofi kompletni dokumentaci pro
verejnou zakazku.

Predsedajici vyzval pi Chmelovou, aby uvedla, pro¢ neni dokumentace konkrétni, konkrétné co chybi.
Na to odpovida, Ze chybi navrh smlouvy, o které mluvil Dr. Jand.

Na otazku, jaké dalsi materidly chybi, uvadi, Ze nevi, nebot neméla mozZnost si materialy prostudovat
a opét zdlraznuje, Ze materidly obdrzela 2 hod. pfed zasedanim.

Senatorka Cabrnochova k tomu uvadi:

Vsichni jsme byli v ¢asové tisni, na poslednim jednani jsme jednohlasné odsouhlasili, Ze materialy
budou zpracovany k dnesnimu dni. Z tohoto dlvodu predkladatelka spolupracovala s jednotlivymi
experty a pribéziné informovala kluby o tom, jak pfiprava pokracuje. Tyto materidly mohli dostat
zastupitelé toho kterého politického seskupeni a mohli se s nimi pribéiné seznamovat. PovaZuje
proto dnesni vystoupeni koalice Vlasta za umyslnou obstrukci, kterd se snazi dostat zastupitelstvo
do neptijemné situace, kdy nesplni pozadavky, které jsou na né kladeny. Pokud jde o smlouvu,
samoziejmé mohlo byt nechdno na poskytovateli plnéni, aby pfipravil i smlouvu. Z hlediska nas
je vyhodnéjsi, kdyZ si smlouvu sestavime sami a nebudou zde néjaké pasaze, které by mohly byt
vykladdny v nds neprospéch.

Hlasi se Dr. Richterova a poZaduje, aby mohla své stanovisko nadiktovat do diktafonu, coz ji bylo
umoznéno:

»Ja bych rada uvedla, Ze nikoho z nas netési tady byt opakované. Ja si platim hlidani, opravdu mne to
také nebavi. Ale co je nesmirné dllezZité, my jsme se posledné dohodli, Ze se sejdeme za tyden, Ze je
jasné, Ze to projedndavani bude mailové — na tom jsme byli velmi soucinni, ale soucasné jsme se
dohodli, Ze finalni pravni podoba té zadavaci dokumentace pljde predem pravé jesté k tomu, aby byl
jesté Cas si to pinknout tim mailem a podivat se na to v rdmci expertnich skupin. Tahle dohoda tady
jasné zaznéla posledné, a to je pravé to, kvlli cemu se dnes zdrzujeme, Ze neprobéhlo posledni
kolecko. A ty pravni podklady, nas velice prekvapilo, Ze Sly az dneska, protoZe posledné se tlacilo,
musime schvalit, vyhlasi se dalsi den, 24 hod. na to mame, to zvlddneme pfipravit — to fikal urad
ajeho pravnici posledné. Proto za koalici Vlasta nechdpeme, pro¢ ndvrh, pravé ktomu
opfipominkovani jak ma vypadat ta findlni podoba zaddvaci dokumentace v pravni podobé, v pravni
formé nesel par dni predem. Pravé proto, kdyzZ experti méli prvni v zasadé hotovou verzi ve Ctvrtek,
patek... pondéli... dnes uZ je Utery a dostali jsme to skutec¢né v 14,00 hod. odpoledne. Posledni
dalezita véc, material, ktery dneska Sel, nemél pouze doplnéni, ale on mél, prosim Vas, i vypustky.
A najit néco, co v ném chybi, je mnohem tézsi, kdyZ to tady mame na papife, nez najit, co v ném
prebyva.”

Ktomu uvadi Mgr. Janl, Ze Urad jako takovy zpracovaval materidly, které mu byly uloZeny,
a do jinych material( nezasahoval.

K tomu uvadi Ing. Vavra: Je povinnosti opozice byt nespokojeny a opozice toto také Cini. Pokud jde
o vlastni materidly, které jsme dostali, tyto materidly obsahuji vSe, na ¢em jsme se pfi poslednim
jednani dohodli a urcité nebyl problém se s témito materidly seznamit.

Predkladatelka senatorka Cabrnochova poukazuje na to, Ze jsme se dostali do nepfijemné situace,
kdy financni vybor material schvdlil, majetkova komise nepfijala Zadné usneseni. Proto se obraci
na ty, ktefi se zdrZeli hlasovani, aby toto vysvétlili a navrhli fesSeni. Senatorka Cabrnochova navrhuje,



poskytnout c¢lenim majetkové komise dalsi prestavku, kdy by se mohli seznamit s obdrienymi
materialy a ev. poloZit néjaké dotazy k témto materiadllim pro upresnéni.

Predsedkyné majetkové komise prednasi 2 navrhy:

prvni moznosti je poskytnout dalsi prestavku anebo jednani odlozit. Vzhledem k tomu, Ze mezi cleny
majetkové komise se ozyvaji hlasy, Ze s prestavkou nesouhlasi, dava predsedkyné majetkové komise
hlasovat o tom, kdo je pro odroceni jednani a stanoveni nového terminu.

Hlasovani KMN:

Pro hlasovali 2 ¢lenové.

Proti 1 ¢len.

Hlasovani se zdrZeli 3 ¢lenové.

Nadvrh nebyl prijat.

Dr. Richterova pozaduje, aby v zapise bylo vyslovné uvedeno, Ze ona hlasovala pro.

Dr. Vavra poukazuje na to, Ze mezi pfitomnymi zastupiteli byla velka radost z toho, Ze vznikla patova
situace. Dospiva k zavéru, Ze timto se sleduje pravdépodobné néco jiného, nez dosdhnout pozitivniho
feSeni. Ing. Moravec navrhuje, aby material, ktery obdrzeli ¢lenové finanéniho vyboru v pisemné
podobé pfi dnesnim jedndni byl jim zasldan jesté v elektronické podobé tak, aby mohl material
archivovat. K tomu uvadi Ing. LeSnarovd, Ze materialy, které obdrzela, ji bohaté staci k tomu, aby pro
tento materidl hlasovala. Dale uvadi, Ze jako c¢lenka rady nepotfebuje Zadné doporuceni
od majetkové komise pro to, jak se ma pfti hlasovani v radé rozhodnout.

Ing. Cundtova k tomu uvadi, e obdriela materidly, které zpracovali odbornici, ktefi byli pFizvani
i koalici Vlasta a je presvédcena, Ze tyto materidly byly v pofadku, proto pro tyto materialy hlasovala.
Pozastavuje se nyni nad tim, Ze ¢lenové koalice Vlasta s témito materidly nesouhlasi, nehlasovali
pro né.

Ing. Josef Gattermayer poukazuje na to, Ze spoluprace mezi experty bez ohledu na to, at byli
delegovany tim, kterym volebnim seskupenim byla velice dobra a materidly, které byly zpracovany,
povaZuje za spravné. Mezi experty panovala vSeobecna shoda.

Vzhledem ktomu, Ze je tfeba, aby financni vybor, ktery schvalil material, navrhl ¢leny hodnotici
komise, vyzvala predkladatelka senatorka Cabrnochova jednotlivé kluby, aby tyto odborniky
jmenovaly. Clenové finanéniho vyboru jsou proto predsedajicim vyzvéni, aby odborniky do hodnotici
komise navrhli:
- Ing. LeSenarova za hnuti ANO navrhuje Ing. Roberta Kellera.
- Zastupce TOP 09 uvadi, Ze se TOP 09 musi dohodnout a jméno hodnotitele posle mailem.
- Dr. Véavra navrhuje Ing. Josefa Gattermayera.
- Ing. Cunatova navrhuje, aby klub KSCM zastupoval jejich jménem pfitomny Ing. Gattermayer.
- Koalice Vlasta jménem svého zastupitele Ing. Moravce navrhuje, aby ¢lenem hodnotici
komise byl Ondrej Profant.
- Predstavitel CSSD s ohledem na situaci, vzniklou onemocnénim jejich experta si vyhrazuje
pravo, uvést jeho jméno dodatecné.
- ODS rovnéz navrhuje, aby jako hodnotitel expert byl jmenovan za ODS Ing. Josef
Gattermayer.
- Hnuti za lepsi desitku navrhuje Jaroslava Cihelku.
- Predkladatelka senatorka Cabrnochova navrhuje, aby ¢lenem komise byl i feditel odboru IT
Magistratu Ing. Pavel Manek.

Poté dal predsedajici hlasovat o tom, zda pfitomni ¢lenové financniho vyboru souhlasi s tim, aby
¢leny hodnotici komise byly navrZené osoby.
Hlasovani:



Pro hlasovalo vsech 7 pritomnych clend.

Nikdo se hlasovdni nezdrZel.

Nikdo nebyl proti.

Nadvrh odbornikt do hodnotici komise byl ¢leny FiV schvdlen.

Predsedkyné majetkové komise dala hlasovat, zda majetkovd komise souhlasi stim, aby cleny
hodnotici komise byli navrzené osoby.

Hlasovani:

Pro hlasovalo 6 pritomnych ¢lent KMN.

Nikdo se hlasovani nezdrzel.

Nikdo nebyl proti.

Ndvrh odborniki do hodnotici komise byl ¢leny KMN schvdlen.

Dale predsedkyné majetkové komise dala hlasovat o terminu dalSiho zasedani.
Komise bude povérena oteviranim obalek a posouzenim a vyhodnocovanim nabidek.
Termin 2. ¢ervna v 17,00 hod.

Hlasovani:

Pro hlasovalo 5 ¢lent komise.

Hlasovdni se zdrZel 1 ¢len komise. Proti nebyl nikdo.

U¢ast pfislibil Mgr. Jand.

K bodu 3. programu

Nikdo z pfitomnych ¢lentd FiV a KMN nemél zadny prispévek v tomto bodé.
K bodu 4. programu

Vzhledem k tomu, Ze program byl vycerpdan, predsedajici podékoval pfitomnym za Ucast a jednani
ukoncil.

Skoncéeno v 19,15 hod.






